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Ho l z l<amp : 
" Per sonlichkeit- zur Funl<tionkritik e ines Bear iffes ". 
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Te ksten probl ema tiserer de i ntere sser . d er er 1mpliceret i 
brugen af person l i gh~dsbegrebe t . 

2. Soc i a l 0ko nomi: Udgr~nsning s om mods~tni ngsfuld f unl<t ionbe
s t emmels e a f d et "hverddgsteoret iske " p erson ligheds konc e pt. 

Dag! ig brug e.f begr~ber s om " pers on! ighed" . " pe r son " rrm 
b.,t egne r scerpreg. kva 1 i t eter , s vagheder m.'ll. der tend entie 1 t 
ove r skr ider de aktue !1 e kommu~i l<ationserfa ri nger , 1ae~ en 
t ! lgrund l i gga nd ;; "ve ren " hypostaser es. hvor udf l'"a "enhede n" og 
d en tids l i g e kons ist e ns g ives . Di sse t e nde nser g i ver sig 
t eoret i s k udtryk inde n for onrbdet "social kogni t ion " aom 
"konsi s~ensteori" . "attributionstdori", "impress1on f':lrnat.i o n " 
mv. i f unkt:ionen "or i e nteri ngs l ed ende gennem l<)konomi ser ing " . 
o.,tt e er ogsa en udk l am.ring af virke li ghedsaspek t er. -:n " fat
tigg0r e! se ·· . et r ea li tets t ab. 

Hd nd!inge r k an heri nd enfor b eg rundes med "per son l i ga egen
sJ..:c.bet• " (~:x misunde l se . u t roverd ighed. g odmod ighed osv ) . 
Her ved l ukl<es f .) r videre incersub j ekt iv "udvl delse " gennem 
kommun lkati on/~rgurne ntat:i on . De tte giver s ig of t e uds lag < 
.,_gg r ess i an el ler "at gi ve tilbage med s~m.lJle m.zn t ". En mu lig 
f uk tio n af hverdagsbrugen af begrebet " pers onlighed " er br ud 
a e t 1 den int erperso nell e forstae lsesproc es ; fors~g pi magtu
d~vel se i e t kon fl il<t fe lt gennem indskr~nkni ng a f de subjekt 
beste~te r~dighedsmuligheder (- og d erved ~t tremprovoker e 
mods~and ) . 

Diss e konfli kts trategier l igger sam ''t il bud " 1 s p rog lige 
m0ns t r e og beg r eber , og ma s~ ledes ses som udtryk f o r s am
funds~ss i7t t ypiske konfl iktkonste llat ioner, og m~ a na l yseres 
som i nte rpersone l1 e fremtr~del sesformer a t samfunds~ss ige 
mods~tni nger: s cm . formidl ing a f d en c entrc. le samfunds~sige 
mods~tn ing me ll em k api tal ens v~rdifor~gel sesinteresse og de n 
enkel t e s subiekt ive l eveinteresse, t ende ntielt s om f o rs0g pa 
ge ns id:'gta at kont ro llere hinand en (ind e ntor ! ormen "di n 
forde ! min u lempe " og omvendt). 

Denne red uceri ng af i nt ers ubjekt i v kommunika t ion og er
fa r i ng ved "v~rensbes t em.'llel se " e r konkordant med den h erskendd 
int e r esse : i stede t for f~ll es at erkende d e n f~ l l es r a mthed df 
de samf u ndsmressige mods~tningers r ea 1ite t r e produceres/ fik
s ere s d e nne bl indt gennem den persoligg~rende t endens . 

''Personl igheds fas ts~ttel sen '' find e r s ted i varier e nde 
gr ader, mere e ller mi ndr e som "ti l f~ l de" af ~ocial t d e fi nerede 
g rupper ( "ma nd". "unge " osv ) . 

Sa l edes tr~er den mangl e nde gensvarsmul ighed fr em s om hin
d ring af de n inte rsub j ek tive fors taelsespr~ces gennem er
fari ngsn~gte l se: hvad kan man s va r e et menne~ke , der betrag
ter o:J n se lv - gennem en " person l!g v;:er e n " - blot s om mani
festat i onen af "d en sl a g s" mennesl<er? 

Oett e tyde ligg¢r , hvorl edes udg!"J:ns n lng af h e le Sdmfu nds 
rr~ss ige grupp er f inder sted s~m fo rdre jning/ natura li so:Jring af 



~amfundst"lt!!:;si g o:: int~reeeemods.:.etni ncer; 
k~c lon/forst!el~e s y nes over tl ~aig 
n~tu:givne p~rson !ige fcrske !l ighede r . 
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hvol· s~dva n! i g kOC'L"nun i
grunde t ti lsyne l adende 

3. "Main-s trea m- ps yko logi ens " pe rsonlighedskoncept: Erl<ende l
s e inds k r<enkning gennem t eoretisk ''fordobl ing" af d en mods~~et
ningsfu l de f unkt i ons bestemrne lse a f dag l igdagens " person l i g 
heds" -fas t sa:ttelse . 

Den indentor "main- stream .. - i<or:cept :!t tilstra:bt.e "vid.~n-
"~~b:o: l igg¢relse ·· (e :< gennem ··pen;onl i ghedsstl·uk t ur " . " - t e sts". 
" - s kal •J.er " etc . ) ha r det m&l s~ vidt mu ligt at f ostl<l:gge den 
" iJel·son 1 i ge v.:r.ren ·· . Dagl igdag.,ns person 1 ighedsforst.!te lse s 
: u n Y.ti o nsbeste rr."!le l se og i n t e:-esscforhold g~res i kke t i 1 gen
s t anc for a nal y s e. men reproduceres blindt. En n<~:r:nere ana l yse 
J. f speci e l t ce kiin i s k - diagnostisY.e : remqangsm! car vi ser a t 
detl ~ ikke b l ot foreg&r uref l ekteret . men at dette syn s!gar 
-:!nsidigt f :lstl«;rges: ved g a n nem procedurer "b a g om ryggen " pA 
probanden at forz<l!ge ct k ol· ': le:gge "person! i ghe de n " , d e n8 
pr~$t~t i<J ner , forholda n sig og fremt idig sk«bne p~ en m.;.de. 
hvo~ d e n 1ntersubjekti ve forst~a l se: ~roces suspe ndere~ tff. 
ko ntrol ie n over proba nden. 

De n opstill ed= testsituat i o n umul iggdr inters ubjektiv 
k ommunika t ion. Probanden e ::- vcerge - og hJe: lp.g J~s overfor "vi 
denska b.gl ighede n " og di.,gno s o: ikeren har il<ke mulighed for at 
inddrage probanden s c m subjekt , i d et detta d e ls vi ! v~re 
uforene l i gt med d en di agnos tiske forso:~el zesmAde, d e l s ville 
s~tte sp~rgsm! l ~o:egn v .gd s e l ve konste llat ionen . 

D.:~tte s pe:ndin·;Jsfe l t af mistro og udl e verethed resulterer i 
en "struk tur e l pi nlighed " , dar fG!Ire r til t ordl·e j ede l"<!! tf!l:rd :ig
g~re l sar fra psyko l ogens s ide og ti l mi s t ro (mere eller mi ndre 
ti l a ile psyko l oger) fra pr obandens side . 

Sa mlet kan sig e s om di sse procedurer (udover se lvf0lgelig 
saa:>.menhll::-~gen me!!e:n " person l i ghecs " - hypostcseringen og de 
hersl<endes interesser) a t de er ud t ryk t or rea litetstab. og 
dermed (tendenti e l t ) v idenskabelig f orfejl i ng . De ops t il l ede 
kriterier f o r re l i a bJ l ite t o g va l iditet erda he ller ikke 
ti lne:rme l s esvist c pfyldelige . 

Hvor f or tages proced urerne p~ baggrund at d isse pro bl emati 
s ke a sp9kter s! ikk e op t i l ~r i t i sk overvejelse. men fors~ges 
i st~det udvik l a t og perf ektioneret? Fordi videnskabe lig 
erkendelse ikke ( pri~rt) e r d e n d r i v ende interesse: snarere 
er den herskende 1nteresse i ideo l oqisk person l igg¢relse/ indi 
vidua liseri ng af de n samfundsa:>~ss i ge priviligeri ng. f or f or
deling og udg r«nsning af m~nnesker/menneskegrupper den dr i ven
d e bestemmelse (" bag om ryggen " p& psykolog9rne ), og d e n 
videnskabe l ige " ind~akni ng " •:>pfy !der en leg itimerings- og 
sl ~ri ngsfunkt ion . 

At udta l e sig om d en eksperim~n t:elt-psykologiske/ "grundvi 
dens kabelige" a nv en::i'31 Se a f " pe!"sonligheds "-begrebe ~ e r me re 
ko mp 1 ice :-et. idet f ·:>nnld l l ngen ti 1 d e s amfundsm:ess ige intel"
~5~ekons~~:ia tion~~ ~~ -mods~tning~r f0rs t m4 :rem~nalyseres , 

t:~it ikken a f ~~:..tge n .~f '' ~-3:-sonlighed.s " -belil-eb~ t m! tyCelig -
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g!<lr~s .som an krit i k a f lien "va r iabe l psykc.!.:>gi s ke " ta::nkning og 
mctode- . 

tJmidde lbart ses det . at d e: r bcnytt es de sarnme e!l e t· lignen
da procedurer. s cm i ndenfor pers onl.::ghedsdiagr.ost ik. og det 
kc.n t~nkcs. at de n ckspe r iment el l e t:-aditi on p~ l 1gnende 
" f •<!rvi dens kabel i g " vis b l i ndt r e produce:-er de n int er es sebet i n
gede erke ndel s esindskn tnkn i ng. 

Of t e ir.df0re s udover "ua fheengige variab le " ogs! "per so n l ig 
hedsvariab l.; " som '" afk l aring af va r i ati on" . nogen gange endda 
i formen "uafha::ng ige variab le " (ex hvor dan reager'!' r " i ntr
overt e "/"eks t rovert e " pA de og de betir.ge lser). Herved fore 
gribe~ det beting~l eesana l yt i ske eksperime nt~ event ue l l e 
konJ.:l usioner. og g01·es ti l gr und lag for eksperimentet s om 
"perso n 1 ige vterens bes terr.'tle l ser" . 

I n teressen i erkendclse sindskr~nkninge n e r indentor det te 
"grundvidens kabe l ige " ~rnrt.de i kke d i rekt" knyttet ':. i l i m.er
essemods~tn i nger i ft. de ber~rte. me n i en mere: g~ne1·e 1 i nter
eese i " fol· sknings resultater" omkring bes t errmelse af per5oner 
som bler e re a f invariante "v~erensbest ernrne lser" (va::re disse 
"medf0d t e " eller "resul tat af s ocial i sati onsoroces '' J . hvorud
fra disses f orholde n s::g ~an f orudslges udfl·a· e t ydre kontr o l 
standpunkt. CMod.sat at. .se ind i v idet s om s tandpunkt f or s ub
j ekt-akt iv indfl ydelse p.!x eg ne l ivs bet ingelsel". ) 

4 . Kons e kve neer . 

Ved t a l e om "pera.,nl i ghedsps ykologi " m!. det v~re klart , at 
der ikke kan t ages udgangspunkt i (d l et foreli ggende "person
ligheds"-begr~b. men at ethver t s!.dant ogs a m!. ses s om kons t i 
tuerende besternrne l s esmome nt . og s~ l edes m! g0res t il genstand 
f or overve j elser ove r det s s t atus som samf undsrruessiqt - socia lt 
formidlinqsbeqreb, i hvil ket in terper son e ll e og i deo l ogiske 
i nterc :sseforho! d nrtd•./er;dJqvis er i mpl iceret . 

De t t e be t yder . ikke at interessemodS~etn ingen kan opha::ves 
blot gennem refleks ion over disse forho ld . hverke n i de dagli 
ge fremtr~e l sesformer e ller i den videnskabe l i ge analyse . De t 
er derimod mu ligt - og fo r en v idenskabe! ig proces uomg~nge 
ligt - at inddrage de hi s tor isk- konkrete forhold . hvorun~er et 
''p er~onl igheds "-begr eb opst!r s om mi dde 1 t i 1 ege n eks i~tenss i 
kring ge nnem indskr~enkning a f andres subjektivi t e t . Det be
tyder ogs A i f~llesskab at udvikle de be tingelser , hvorunde r 
det i kke P.r nedvendigt at !eve sit liv p~ andres bekos tning -
dett e under det omfat t ende h i storiske perspektiv af de sam
fund~IMess ige forhol d "hvori den frie udvikling at de n enke lta 
e r betingel s e for alles f rie udvi kling '' . 

"Pe r s on ligheds" - begrebe t m.!. sld edes udvikles tra at v~e 
genst~nd for v ide~skabelig t o rskning ti l at v~re videnskaba 
ligt grundbegreb. som i nde ntor det f~ lles !iv kan f r ema nal y
seres som mi n unikhed . Jivshist oriske di gn i t e t og deri ogs! 
mi t Jiv f or andr e og a lmanhede n. 


